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Z tego powodu ksigzka L. Boreckiego nie jest wytacznie ksigzka o nauce — nie
jest nig nawet wowczas, kiedy autor dokonuje filozoficznej refleksji nad wiedzg
na Stowacji. Jest to w istocie ksigzka bardziej o czlowieku niz o wiedzy, bo
wiedza zostaje w niej potraktowana jako kryterium czlowieczenstwa. Fakt, ze
autor nie jest zawodowym filozofem, w przypadku omawianej pracy nalezy oce-
ni¢ zdecydowanie pozytywnie, poniewaz wlasnie dzieki swej pozafilozoficznej
profesji moze on docenié wage biologicznych aspektéw wiedzy i aspekty te
poddaé analizie, nie popadajac przy tym w kompleksy charakterystyczne dla
filozoféw nie posiadajacych pozahumanistycznego wyksztalcenia. R6wnoczes$nie
jednak —1i byé moze réwniez i to przypisaé nalezy zawodowym zainteresowaniom
autora — ksigzka méwi od poczatku do korca o czlowieku i traktuje czlowieka
jako czlowieka wlasdnie, nie za$ jako szczegdlny gatunek zwierzecia.

Traktujac nauke jako jedng z podstawowych dziedzin dzialalnosci czlowie-
ka, L. Borecky poszukuje takiej perspektywy, ktora pozwalataby na mozliwie
calosciowe ujecie fenomenu wiedzy. Autor jest przekonany, iz dzieki refleksji nad
wiedza ludzko$¢ zdota przezwyciezaé pojawiajace sie wcigz kryzysy w nauce. Jest
to wizja z gruntu optymistyczna i ten optymizm latwo udziela sie czytajacemu.
Nie jest to oczywiscie jedyna przyczyna, dla ktérej warto siegnaé po omawiang
prace. Ksigzka L. Boreckiego laczy w sobie specjalistyczne dociekania oraz
refleksje na temat pogladéw takich myslicieli, jak Droscher czy Lorenz, ktérzy
wydaja sie zawodowym filozofom zbyt kontrowersyjni, by ich tezy mozna bylo
poddaé filozoficznej analizie. Rozdiwiek pomiedzy filozofia uniwersytecks
a filozofowaniem uprawianym przez przedstawicieli réznych specjalno$ci na
marginesie ich gléwnych zainteresowan zostaje w ksigzce L. Boreckiego prze-
zwyciezony. W pewnym sensie prace tg potraktowaé mozna jako przyklad rozle-
glosci myslowych horyzontéw, zaznaczajac jednak, iz nie chodzi tu wylgcznie
o sama wiedze autora (pamietajac, iz L. Borecky jest z zawodu lekarzem stwier-
dzi¢ wypada, iz jego filozoficzne oraz ogélnonaukowe kompetencje budzié moga
jedynie podziw, graniczacy niekiedy z zazdroscig), lecz i o odwage poszukiwania
odpowiedzi na zadane pytania wszedzie tam, gdzie moze sie¢ ona znajdowadé, bez
samoograniczania sie do jakiego$ powszechnie uznanego kanonu lektur.
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Jorg DISSE, Kleine Geschichte der abendlindischen Metaphysik. Von
Platon bis Hegel. [Krétka historia metafizyki zachodniej. Od Platona do Hegla]
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 2001, ss. 311.

Jorg Disse, urodzony w 1959 r., po uzyskaniu stopnia doktora i po habilitacji
pracowal jako docent w Papieskim Uniwersytecie ,,Gregorianum” w Rzymie,
a obecnie wykltada na Wydziale Teologicznym Wyzszej Szkoty w Lucernie. Opu-
blikowatl wiele prac naukowych, ktére cechujg sie zarazem rzetelnoscia i przy-
stepnoscia. Krdtka historia metafizyki zachodniej posiada takze te dwa przymio-
ty. Odznacza sie duza erudycjg, a zarazem czyta sie jg latwo i z zaintere-
sowaniem.
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Autor we wprowadzeniu stwierdza, ze metafizyka jest podstawowa dziedzing,
filozofii. Filozofia przestalaby by¢ soba, gdyby nie réznila sie od nauk szczegoéto-
wych i gdyby pozbawilo si¢ jg metafizyki. Nawet tacy filozofowie, ktérzy odrzu-
caja formalnie metafizyke, jako$ ja w swojej praktyce stosujg. Ksigzka Jorga
Disse’a ma przyblizyé czytelnikowi najwazniejsze tezy metafizyki, a zarazem
wprowadzi¢ go w burzliwe nieraz dzieje tej dysypliny filozoficznej. Autor stara
sie odpowiedzie¢ na pytanie, co to jest metafizyka, czy mozna si¢ bez niej obejsé,
dlaczego popadia w nietaske, szczegélnie od XIX wieku?

Metafizyka to taka nauka, ktéra ma za zadanie wskazaé podstawowe i osta-
teczne zasady rzeczywisto$ci. Poszukiwanie tych zasad tgczy mysl filozoficzng
od Platona po Hegla. Wspélczesnie wydaje sie, jakby ta ni¢ przewodnia meta-
fizyki zostala zerwana. Mimo to Autor jest optymista i nie wierzy w koniec
metafizyki.

Wzorem dla autora ksigzki byta kilkutomowa Historia filozofii F.C. Co-
plestona. J. Disse potrafil jednak ujaé dzieje metafizyki w jednym niezbyt
obszernym tomie. Ograniczyt sie przy tym do oméwienia 9 najwybitniejszych
jego zdaniem filozoféw europejskich. Ksigzka ma trzy czesci stosownie do trzech
epok w historii filozofii: starozytnosé, sSredniowiecze, czasy nowozytne. Kazdej
z tych epok przydzielit trzech filozoféw. I tak dla starozytnosci najbardziej
reprezentatywnymi sa wedlug niego Platon, Arystoteles, Plotyn. Sredniowiecze
szczycilo sie wybitnymi postaciami, jak §w. Augustyn, §w. Tomasz i Ockham. Na
czasy nowozytne najbardziej oddziatali Kartezjusz, Kant i Hegel.

Dodatkowo oméwil Disse pokrétce poglady Feuerbacha, Marxa, Nietzschego,
Heideggera, oraz niektérych filozoféw analitycznych, jak Wittgenstein, Carnap,
dla ktérych metafizyka jest zbiorem pozbawionych sensu wypowiedzi. Autor
stwierdza jednak za Popperem, Ze juz samo pytanie o sens i wyznaczanie kryte-
riéw sensownosci wypowiedzi stanowi §wiadectwo, ze pytan metafizycznych nie
spos6b uniknaé.

Lucernenski profesor stara sie obiektywnie pokazaé poglady wybranych
filozoféw. Czyni to zwieZle sine ira et studio, rzadko opatrujac je swoimi
komentarzami. Pokazuje zwlaszcza, co nowego dany filozof wnosi, jakie jego
poglady stanowig przetom. Przykladowo: teoria dwéch §wiatéw u Platona, spro-
wadzenie idej z powrotem na ziemie u Arystotelesa, préba pogodzenia jednosci
i wielosci u Plotyna, metafizyka wewnetrznego doswiadczenia i stwérczy akt
Boga u $w. Augustyna, odrdznienie teologii nadprzyrodzonej (doctrina sacra) od
metafizyki u §w. Tomasza. Podczas gdy system §w. Tomasza stanowi szczytowa
forme metafizyki klasycznej, od Ockhama zaczyna sie zmierzch i upadek tej
formy filozofii. Nominalizm Ockhama stanowi zakwestionowanie metafizycznej
warstwy otaczajacego nas Swiata. Nasila sie ono w czasach nowozytnych.
Wprawdzie jeszcze u Kartezjusza jest mowa o Bogu i duszy, ale juz u Kanta
panuje zdaniem autora zdecydowany empiryzm i wszelkie pozado§wiadczalne
poznanie zostaje zakwestionowane. Bog, dusza i §wiat to tylko idee regulatywne,
syntetyzujace nasze pojecia, nie majace jednak teoretycznego naukowego
znaczenia. Wprawdzie w Krytyce praktycznego rozumu te idee znéw sie¢ pojawia-
ja, ale juz tylko jako postulaty w systemie etyki.

Najdiuzej zatrzymuje sie Disse nad Heglem. Ten fragment ksiazki czyta sie
z trudem, nie z winy Autora, ale z powodu zawiklanych i tchnacych aprioryz-
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mem wywodéw tego niemieckiego idealisty. Negatywna reakcja Feuerbacha,
Marxa, Nietzschego oraz niektérych przedstawicieli filozofii analitycznej na taka
postaé metafizyki nie jest zaskoczeniem.

Ksigzka koriczy sie umiarkowanie optymistycznym akcentem. Autor stwier-
dza, ze krytyka metafizyki nie oznacza jej konica, lecz tylko co najwyzej koniec
metafizyki bezkrytycznej. Jesli bowiem narzucimy umystowi ludzkiemu takie
ograniczenie, ze bedzie zmuszony unikaé programowo problematyki metafizycz-
nej, to pytania metafizyczne pojawia si¢ wbrew woli cztowieka, poniewaz nie ma
takiego prawdziwie ludzkiego dzialania, ktére by nie zakladalo jakich$ roz-
wigzan metafizycznych. Ostatnie zdanie wyraza przekonanie Autora, ze czlo-
wiek, cheac czy nie cheag, jest ,homo metaphysicus”.

Czytelnik obeznany w pewnej mierze z pogladami filozoféw omawianych
w ksiazce Disse’a moze stwierdzié, czytajac te Krétkq historie metafizyki zachod-
niej, ze autor oddaje poglady wiernie, podkreslajac w nich to, co najbardziej
istotne. Moze trudno sie zgodzi¢ z komentarzem Autora do argumentéw §w.
Tomasza na istnienie Boga. Zdaniem Disse’a najwiekszg trudno$é¢ w ich przy-
jeciu stanowi rozdzwiek miedzy wspéiczesnymi naukami przyrodniczymi a filo-
zofig. Twierdzi on, ze te nauki obchodzg sie bez zasad metafizycznych, takich
jak: zasada niesprzecznosci, wylaczenia §rodka, negacji ciggu nieskoriczonego.
Mozna to zdanie Disse’a kwestionowaé. To prawda, ze nauki przyrodnicze
w swoim programie nie majg na celu wypowiadaé sie na temat pierwszych
zasad, ale w praktyce one si¢ nimi postuguja. Juz za§ wyraznie Autor nie ma
racji, kiedy zasade komplementarnosci (na przykladzie korpuskularno-falowej
natury §wiatla) uwaza za pogwalcenie zasady sprzecznosci. Komplementarno$¢
to przeciez nie jest sprzecznoéé. Gdy zas idzie o zasade negacji ciaggu nieskoriczo-
nego przyczyn i skutkéw, to mozna jg tatwo obronié¢, wykazujac, ze mnozenie
czynnikéw zaleznych, nawet przez nieskoriczonosé, nie sprawi, ze stang sie one
niezalezne (0 mnozone przez « = 0).

Ksiazka Disse’a, ktéra jest owocem jego wieloletniej pracy dydaktycznej,
stanowi bardzo pozyteczny przewodnik po europejskiej filozofii, ktérej metafizy-
ka jest najwazniejszg cze$cia. Zainteresuje ona z pewnoscig studentéw filozofii
i teologii, ale takze moze przyciagnaé uwage zwyklych czytelnikéw, dla ktérych
stowo ,metafizyka” brzmi moze egzotycznie. Ich tez zaintryguje pytanie, co
takiego kryje si¢ w filozoficznych dociekaniach, ze poswiecaly mu sie jedne
z najtezszych umysléw w dziejach europejskiej kultury.
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Knowledge And Divine Action [Prawa natury, zakres ludzkiej wiedzy i Boze
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Can science, theology and spirituality cooperate with each other? Moreover,
can each of them help the other to understand reality? Is it possible to create
a coherent view of our world emerging from such different points of view? Some



